Prot. __ /2016

PRESSO IL TRIBUNALE DI PESCARA

DK eC

OGGETTO: Birettive alla P.G. in tema di prescrizioni ed estinzione delle contravvenzioni
ambientali ai sensi degli artt. 318 bis-3180cties del D.Lgs 152/2006

La legge 22 maggio 2015 n. 68 - recante *Disposiziani in materia di delitti contro
l'ambiente”, entrata in vigore il 29 maggio 2015 — introduce, accanto ad altre disposizioni
incriminatrici in materia ambientale, un innovativo iter estintiva delle contravvenzioni
ambientali previste dai D.Lgs 3 aprile 2006 n. 152.

La disciplina & dettata dagli artt. 318 bis-318 octies, introdotti in seno al predetio (Testo
Unica Ambientale, d'ora in poi: TUA).

Qui di sepuito si elencano le norme navellate, in sintcsi ¢ nella specie:
-I'art. 318-bis definisce il campo di applicazionc del nuovo istituto, applicabile alle
contravvenzioni ambientali previste dal TUA che non abbiano cagionato “danno o pericolo
concreto e attuale di danno alle risorse ambientali, urbanistiche o paesaggistiche protette™:
-l"art. 318 ter riguarda le prescrizioni da impartire al contravventore, la competenza
dell’organo di vigilanza (o della polizia giudiziaria), il termine per la vegolarizzazione,
I"obbligo di comunicazione della notizia di reato al P.M.;
-lart. 318 gquater regols la verifica dell’adempimento e Iirrogazione della sanzione
pecuniaria, entro termini determinati, allraverso una serie di fasi procedimentali;
-'art. 318 quinguies prevede obblighi di comunicazione da parte del P.M., che abbia in
qualsiasi altro modo notizia della contravvenzione, all'organo di vigilanza o alla polizia_
giudiziaria, per consentire I'attivazione degli adempimenti previsti dagli artt. 318 ter-318
quater;
-Part. 318 sexies stabilisce i termini di sospensione del procedimento penale e le attiviti di
indagine e cautelari effettuabili in loro pendenza; _
-I’art. 318 septies prevede I’estinzione della contravvenzione a seguito sia del buon esito della
prescrizione che del pagamento della sanzione amministrativa, cui consegue I'archiviazione
del procedimento da parte del P.M.. La disposizione configura, infine, I'ipotesi di
adempimento tardivo o con modalitd diverse della prescrizione, facendone derivare la
possibile applicazione di un’oblazione (facoltativa) con il richiamo all*adl. 162-bis c.p.;
-I"art. 318 octies reca una norma transitoria per la quale la disciplina per Iestinzione detle
contravvenzioni non si applica ai procedimenti in corso alla data della sua entrata in vigore.

Trattasi di una disciplina elaborata sulla falsa riga degli istituti di estinzione degli illeciti
in materia di sicurezza sul lavoro previo adempimento delle prescrizioni impartite ¢ del
pagamento di somma determinata a titolo di sanzione pecuniaria previsto agli artt. 20 e segg.
del d.lgs 19 dicembre 1994, n. 758 [ora richiamati dall'art. 301 del d.lgs 9 aprile 2008 n. §1],
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alle cui elaborazioni giurisprudenziali pud farsi sin d'ora gencrale rinvio, quantomeno sulla
natura giuridica della prescrizione'.

Cid premesso e stante il rilevante dato di incidenza delle nuove disposizioni, si impone la
redazione di linec guida investigative — operative volte a coordinare al meglio I'attivita di
questa Procura della Repubblica e quella delia polizis giudiziaria e degli organi di vigilanza
aventi compelenza in materia ambientale.

Sin d’ora, tuttavia, nello spirito delfa nuova legge, si sotrolinea I’esigenza che gli
operatori tulti — organi di vigilanza, servizi di p.g. e sezione di p.g.-Aliquota CFS, quali
saranno chiamati, spesso, a cooperare tra loro — si approccino alle nuove norme in una
dimensione concertala ed efficientista, dovendosi scongiurare ogni sorta di frazionamento di
competenze o di cieca seltorializzazione burocratica. Questo seltore — connotato da alto
tecnicismo e da elevata specializzazione degli interventi — esige pia di ogni altro la conlluenza
di stnergie tecnico-operative ed interventi solleciti sulle prescrizioni da impartire, con
immediata rimozione della fattispecie illecita onde evitare I'inverarsi di quel danno o quel
pericolo di danno che I’istituto di nuova introduzione mira precipuamente ad evitare, in una
condivisibile dimensione anticipata di protezione del bene ambiente latamente intcso.

Ai fini dell’individuazione delle autorita destinatarie delle presenti linee guida si
individuano qui di seguito le articolazioni di p.g. che saranno investite delle nuove procedure
prescrittive in tema di contravvenzioni ambientali:
o CORPO FORESTALE DELLO STATO (Comando Provinciale di Pescara - NIPAF ¢
Comandi Stazione); -

o NOE CC Pescara (che coadiuvera i Comandi Stazione CC, NORM e RONInv. CC
Pescara);

o NAS CC Pescara (che coadiuvera i Comandi Stazione CC, NORM e RONInv. CC
Pescara);

@ CAPITANERIA di Porto- Guardia Costiera di Pescara

¢ ARTA di Pescara (che coadiuvera, se richiesta, personale della ASL):

Gli altri servizi di polizia giudiziaria (POLIZIA DL STATO, nelle varic articolazioni: in
particolare POLIZIA STRADALE; GUARDIA DI FINANZA, nei vari scomparti territoriali,
in particolare la Sezione volanti) potranno fare riferimento, per profili di specializzazione, al

! “L'atta con il quale l'organo di vigilanza. ai scasi dellart 20 d.ig 19 dicembee 1994, 0. 758, avendo accenate una contraveenziue alla
normativa in matera di prevenzione degh infontuni e di igicne del Tavoro, impurtisea e opporiunc prescrizioni fissanda un termine per
Veliminazione delle irregolanita, non ¢ annaverabile fra i provvedimenti emministeativi - dovendasi ad esso afiriburre, invece, natum di atte
di polizia giudiztarin - ed & quindi sottratto alle impugnazion: previste per 1 suddetti provvedimenti, tanta in sede amministrativa quanto in
sede giurisdizionale™ casi Cass. pen., Stz 1, 2 marzo 2000, n. 1037, Rimotti. Rv. 285391 (nclfa specic. in applicaziane di talc principio,
la S.C. ha nisolto in favore del tribunale ordinario i conflitto di gineisdizinne fra deqo 1bunale cd il TAR il quale, a seguito dv nicotso
proposto dalic Ferrovie dello Stato avverso un anta di prescnzione adottato ai sensi detlort 20 del d g n. 7584, ne uveva sospeso
I'esceuzione: sospensione in base allu quale ta persona fisica irtta a giudizio davanti at iribunale ordinario per dspendere della riscontatta
contravvenziane alle norme antinfortunistiche aveva sastenuta Fimprocedibitita di detto cbato) Negli stessi terunr, v. da ultime Cass. Civ.,
Sez un., ord. 9 morzo 2012, n, 3694, Azicndo Servizi Person2 Don Cavalietti ./ Mio. Lavoro Politiche saciali ¢ altri, Rv. 621896 “In
maleria di sicurerza ed igiene de! tavoro, la prescrizione di regolarizzazione impartila dall'organo di vigilanza ex art. 20 del dlp o 358/
1994, richiamato dall‘an, 15 del d.Ig. n. 124/2004. non & un provvedimento amministrativo, ma un atto tipica di polizia gindisturia. nun
connotato da alcuna discrezionalitd. neppure tecnica, ed emesso sotto ta direzione funxionale dell'autoritd gwdiriarn ex art §S cpp Ne
consegue che il relativo verbale non pud csserc impugnato davandi al giudice amministativo. restando agni questione devoluta atl
giurisdizione del giudice ordinario penale, presso if quale ogni doglianza pui essere fana valen: nel procedimento conscguente aileventuale
inoltemperanza della prescrizione™
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CORPO FORESTALE DELLO STA'I'O - Comando Provinciale di Pescara, che si atliverd
anche in subdelega.

I campo di apphcanone.
Il novello art. 318 his TUA designa anzitutto il campo di applicazione della nuova

disciplina della prescrizione a fini di regolarizzazione. testualmente riferita  alle
contravvenzioni in materia ambientale “previste dal presente decreto”, ciog dal medesimo
d.lgs 152/2006 all’interno del quale ¢ stata inserita la novetla®,

Poiché il novello istitulo presuppone I'ammissione del contravventore (che akbia
regolarizzato) al pagamento in via amministrativa di “wna somma pari ad un quarto del
massimo dell ammenda™ stabilita per la contravvenzione commessa ai sensi dell’art. 318
quater, comma 2, TUA, deve trattarsi, evidentemente, di comtravvenzioni punite con
I’ammenda, da sola oppure altemativa alla pena dell’arresto. La procedura prescriitiva,
pertanto, non si applica se le contravvenzioni sono punite solo con la sola pena dell’arresto
(ad es.: art. 137, comma 3, comma 4, comma 8, comma 11, comma 13, TUA; art. 253, comma
3, TUA; art. 279, comma §, TUUA) e a quelle punite con I'ammenda cumulativa alla pena
dell’arresto (ad es.: art. 137, comma 2, comma 5, comma 6, TUA; art. 256, comma 1, lett. 4),
comma 3, comma 5, comma 6 primo periodo, TUA; art.257, comma 2, TUA; art. 259, comma

, TUA; art. 261 bis, comma |, comma 2, comma 3, comma 4, comma 5, comma 6, comma 7.
TUA)

Va precisato che il legislalore consente il procedimento estintivo di cui trattasi solo con
riferimento alle ipotesi contravvenzionali che non hanno cagionato danno di pericolo concreto
e attuale di danno o di pericolo di danno alle risorsc ambientali. urbanistiche o paesaggistiche |
proteite. :

Esemplificando, I’attivazione del potere prescrittivo riguardera in astratto i segucnti titoli
contravvenzionali compresi nel TUA:
art. 137, comma |, comma 7, comma 9, comma [0, comma 12, comma 14, TUA
act. 256, comma 1, lett. a) TUA;
art. 257, comma [, TUA;
art. 261 bis, comma 9, comma [0, comma |, TUA,;
art. 279, comma 1, comma 2, comma 3, comma 4, comma 6, TUA. =

A e—a e

RN X

E altresi necessario precisarc che in presenza di sole violazioni amministrative, non sono
attivabili i poteri prescrittivi della p.g.

La valutazione dell’esclusione del potere prescrittivo per le ipotesi in cui si ravvisi un
danno o pericolo di esso per ['ambiente & rimessa caso per caso al prudente apprezzamenta
dell’organo di vigilanza o degli operatori di p.g. che accertano I'illecito. Non & infatti prevista
ex lege una formale interlocuzione preventiva con il P.M. in ordine alla sussistenza o no detla
condizione ostativa.

? in realts, qualche dubbio inerpresativo st ¢ gid pasto & prima lettura per it fatlo che I3 nonna fa menzione solo delle ipotes:
contcavvenzionali”, sebbene nella intitol della nuova paric V1 is si patli anche di “itfecni ammimstrativi™. Allo stato - salve fnure
“aperture giun lpmdcnzlalu detla discipling estintiva a cantaavvenzioni guncmlmcm: ricontprensibili nella “materia amhicntale™ - il campo

di epplicaziane del nuovo istituto deve ritenersi limitawo afle sole conl@vycnzioni contemplate nel Codice dell’Ambien e data anche 1

natura eccezinnale delle previsioni di nusvo coniv, non estensibel analogicamente sulla base di un g le conone:
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Data la natura elastica dela clausola vecettuativa, suscettibile peraltro di applicazione
discrezionale in funzione del grado di speciaiizzazione deli'organo accertatore', occorre perd
scongiurare - nella prassi - ingiustificati ritardi od improprie preclusioni applicative: pertanio
nei casi dubbi per i quali I'evidenza del danno o di un pericolo concreto ed attuale di danng
non siano (immediatamente) verificabili mediante Pordinaria attivita di controllo. eli operanti
interloquiranno_telefonicamente con il Dirigente dell’organc di p.g. che solo nei casi di
eccezionale complessita potra attivare I'interlocuzione con il PM turno

L’organo accertatore, dovra esplicitare nella propria nota di p.g. redigenda, le ragioni che
impediscono di procedere ad impartire prescrizioni a fini di regolarizzazione, il che significa
che deve illustrare Iesistenza in fatto dell’impossibilitd di rimuovere l2 condizione di
irregolarita, per essersi gid irrimediabilmente realizzato guel danno o quel pericolo
concreto di danno alle risorse ambientali, urbanistiche o paesaggistiche protette.

Al ripuardo, & auspicabile che la p.g. proceda ad una redazione analitica della C.N.R. con
predispasizione di separato fascicolo fotoerafico — redalto a parte in modo che sia producibile

‘ in_sede dibattimentale ex art, 234 c.p.p. — ove dia conto anche visivamente della gid inverata

fattispecie di danno o comunque dei rilievi critici in termini di pericolo concreto ed atruale di
danno.

E del pari auspicabile ~ ancorché per altre ragioni estintive — che la notizia di rcato
evidenzi se il comportamento accertato possa 0 meno essere considerato abituale ai sensi
dell’art. 131 bis c.p.”: all'uopo si rende necessario che gia in sede di redazione della CNR.si
evidenzi sempre — evitando cosi di dover conferire apposita delega ogni volta — i precedenti di
polizia risultanti dalle banche dati a nome del soggetto deferito per fattispecic ambientali.

Ai fini di mera esemplificazione nelle ipotesi di cui agli art. 192 e 256 ovvero di
abbandono e deposito incontrollato di rifiuto & previsto gia un meccanismo di rimozione.
avvio e recupero o allo smaltimento dei rifiuti ed al cipristino dello stato det luoghi su
ordinanza comunale; in (al caso, quindi, non scatterebbe I*istituto prescrittivo, essendovi un
danno gia inverato.

In secondo luogo, va evidenziato che & comunque consentito un “recupera™ giurisdizionale
della procedura estintiva, ancorché esclusa in prima battuta dalla p.g.: ¢ infatti fatta salva-
rispeito alle prime determinazioni “preclusive” degli operanti la possibilita che il P.M.
richicda all’organo di vigilanza di provvedere “agli adempimenti di cui agli articoli 318
ter e 318 quater”. Cio si potra verificare allorquando il Magistrato ritenga insussistente la

3 In cffetii, I apprezzamento del danno cfo del pencolo di danno non ¢ scesto da margini di opinabilita. che aon travann confono ahsetliva
in puntuali indicuziuni del legislatore. Per esemplificare, le fattispecre contravvenzionih di cui ali'art 256, comma 1, TUA. dirclle 3
sanzignare I'attivitd di gestione di rifiuti non aularizzata, pur s relative a rifiuti pzricolasi non per cié solu { iderarsi d a
foncmamcmc pericolosc dei beni suindicati [ie risorse ambicnali, urbanistiche o paesaggistiche protetlc].

Fattispecic estintiva di diversa motrice ¢ ratio, della cui (in)sussistenza, witavis, rispetn 2l caso concreto & opponuno che I'A G sin
lempesti' e notiziata, mediante ogni infc ione traibile dafle banehe datl in uso alle forze di polizia. L'ambilo di spplicavionc del
nuovo istituto della particolare teauita del fattn (art. 131 4is c.p.) & infauti circoscritlo ai camgpr {i non abituali; cspressionc pit
ampis deilz defininonc teeniva di reati (propriamente nd cveatualmente) abituali uvendo peraltto ot legisl delegale precisaty che d
comportamento & abiluale nel caso in cui I"autore:

a) sia stato dichisrato deling bituale, professionalc o per tendenzz (v. artt. 162, 103, 104, 105,108 c.p. in proposiiu fa fegge nchiede
espressamente fa decloratoria, evincibile dal cenificato de! cusellario giudiziale, quindi la sussistenzs, in aswatto, delle condizioi per esserd
dichi deling abiluale, professianale o per tendenza non duvrehbe ritevare u fini di escl ianc all; pilistituto in esame:

b) oppurc abbia commesso pill reati della stessa indole (rre BY cpv., £.p.), anche sc ciascun fatlo. isalatamente consideratv. s di
particolare tenuita, nonchd nct casa in cui si tratt di reati chie abbiany ud oggetio cundoite plurime, ahiluoli e resterate,

In quest ultimo caso. poiché il tegistatore ha wilizzato |'espressione “reatt della siessa indolc, nea rilcva ai fini di esclusione alt accesso al
nubvo 1stituto i recidivo specifice, in quanto dupo In legge Criclli. come nolo. tale condizion: ¢ sistectla ai deluti non colpas ¢ nen alle
contravvenzioni: tileveranno, quindi, anche preeedents giudiziari evincibili dal cosell |

i6 pet contray o fatti colp
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condizione ostativa e non satisfattiva la determinazione dell’organo di vigilanza o della p.g.
operante, e cid al fine di non precludere all’interessato I’accesso ad un istituto di favor dandv
accesso alla procedura che potrebbe portarc allz estinzione del reato.

La procedura delle prescrizioni.

La disciplina delle prescrizioni prevede agli artt. 318 rer e segg. che 'organo di vigilanza:
- debba impartire al contravventore un'apposita prescrizionc [“asseverata {ccnicamcnte
dali*ente specializzalo competente nella materia trattata™: cio significa che quando a procedere
¢ la polizia giudiziaria non specializzata, & necessario che questa si coordini con gli organi
tecnici operanti in materia ovvero con altri organi di polizia giudiziaria “specializzata™}.
fissando un termine per la regolarizzazione {“deve trattarsi di un termine “non eccedente il
periodo di tempo fecnicamente necessario™};
- verifichi se la prescrizione sia stata adempiula nel termine fissato ¢ in caso positivo invit: il
contravventore al pagamento in via amministrativa della sanzione pecuniaria predeterminata
(un quarto del inassimo dell’ammenda stabilita per la contravvenzione commessa).
- comunichi infinc al P.M. I'adempimento tempestive della prescrizione ¢ il regolare
pagamento della sanzione pecuniaria, o if mancato adempimento nei termini.

La p.g. che rileva la situazione da contravvenzionare invicra la comunicazione di notizia
di reato alla Procura corredandola con le prescrizioni imposte e, ove possibile, di
documentazione fotografica. Destinatario della prescrizione sara il trasgressore; ma essa andrd
notificata anche al rappresentante legale dell’ente. -

fa procedura estintiva prevede la seguente tempistica:

- il tempo tecnicamente necessario per ottemperare alla prescrizione;

- una sola proroga che pud arrivare a un massimo (termine perentorio) di 6 mesi (in
presenza di specifiche ¢ docurnentate circostanze non imputabili al contravventore):

- 30 giomi dall’invito a pagare la sanzione amministrativa, per il pagamento (termine
perentorio);

- 60 giorni dalla scadenza del terminc fissato per la prescrizione, per la verifica
dell’adempimento della prescrizione;

- 90 giorni dal termine fissato per ['adempimento della prescrizione, per la
comunicazione al PM dell’inadempimenio delia prescrizione;

- 120 giorni dal termine fissato per 1'adempimento della prescrizione, per la
comunicazione al PM dell’adempimento della prescrizione e del pagamento.

Durante la pracedura amministrativa il procedimento penale resta sospeso. La sospensione
peraltro non preclude la richiesta di archiviazione (art. 318-sexies)

Negli stessi casi. laddove la complessit del caso lo richieda — ovvera se a rilevare la

fattispecie contravvenzionale suscettibile di procedura estintiva fosse un servizio di _polizia 1}
giudiziaria non specializzato — convergeranno nella redazione della C.N.R., nell’impartire le
prescrizioni ovvero (v. postea) nella asseverazione delle stesse, gli aliri organismi

DIRETTIVE IN TEMA D} PRESCRIZION! AMBIENTALL
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specializzati, come sopra individuati, medianic predisposiziene di una C.N.R. a firma
congiunta,

Crpmapatise

L'asseverazione delle prescrizioni.

La disciplina delle prescrizioni prevede che le prescrizioni impartite debbano essere
asseverate — id esr: validate — “tecnicamente dall’ente specializzato competente nella materia
trattata”. Cié significa che quando a procedere ¢ la polizia giudiziaria non specializzaia, ¢
necessario 1*auspicato coordinamento con gii organi tecnici competenti in materia ovvero con
altri organi di polizia giudiziaria “specializzata™, coordinamento da realizzare — nefl'ottica di
collaborazione tra enti e polizia gindiziaria - tempestivamente in analogia e nelle forme
della nomina degli ausiliari di polizia giudiziaria..

Tendenzialmente, anche laddove a procedere & Ia polizia giudiziaria specializzata, il
potere di asseverazione deve essere escrcitato da soggetti sovra-ordinati 0 comunque
diversi dagli operanti che hanno impartito le prescrizioni, posto che - a questi fini - deve
essere esercitato un controllo esterno di “fattibilita” tecnica da parte dei responsabili dei vari
procedimenti di controflo, secondo le vigenti previsioni.

L’asscverazione delle prescrizioni potra essere riconosciuta con apposita sotloscrizione del
Responsabile della struttura di appartenenza da riportare in calce alle prescrizioni, a seguita di
valutazione positiva circa: )

o Jefficacia ¢ la pertinenza delle prescrizioni rispetto agli obiettivi che si pongono (ivi b

inclusa una verifica circa la chiarezza e la non equivocita delle stesse);

o la congruita dei tempi individuati per la regolarizzazione. e
j\@, % Anche per |’evenluale “ricorso” avverso l"attivita di asseverazione; I'autorita di riferimento

deve titenersi 1] P.M,

La precedura di asseverazione ove non sia espletabile dall’organo di pg mediante
proprio personale diverso, ove possihile, da quello impiegato per accertamento dovrd
essere delegato agli organismi tecaici istituizionali (arta — servizio veterinario - ASL...)
ai quali sard impartito dall’organo di pg un tempo di espletamento dell’attivita congruo
ma compatibile con quelli dettati dal legislatore nel disposto dell’art. 318 quater.

Trascorso inutilmente tale periodo di tempo (evidenfemente di natura ordinatoriz)
I'organo accertatore dovrd rapportarsi con il PM e salvo eventuali profili disciplinari,
potrd essere valutata la nomina di un ausiliario di pg specializzato sllo scopo
dell*asseverazione tecnica

L.a prova del pagamento. :

Per quanto attiene alla prova del pagamento sara cura dell’interessato  produrre copia del

versamento effettuato tempestivamente utilizzando il modello F23.
o e
Entrata in vigore.

Resta da dire che il novum normativo “non si applica ai procedimenti [gia] in corso alla
data di entrata in vigore [della nuova norma)”, cioé alla data del 29 maggio 2015. L'utilizzo
dell’espressione procedimento [e non processo] attesta che lo sbarramento & apprestato dalla
trasmissione degli atti al P.M., con la conscguente iscrizione del “procedimento” nel registru
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delle notizie di reato ex art. 335 c.p.p. In altri termini, il novum ¢ inapplicabile ai
procedimenti gi2 iscritti alla data di entrata in vigore della legge n. 68 del 2015.

Esso invece trova applicazione a tutti i procedimenti iscritti al 5.L.C.P. dopo il 29 maggio
2015, anche se 1'accertamento della contravvenzione ¢ di data antecedente purché Iavvio del
procedimento estintivo previsto dafla nuove Legge sia tecnicamente possibile.

La disciplina defla responsabilita amministrativa delle persone giuridiche.

Da ultimo occorre precisare che il nuovo meccanismo estintivo — in quanto eccezionafv
come tale non suscettibile di applicazione analogica — non si applica alle persone giuridiche,
ma solo alle persone fisiche, per il quale & espressamente previsto.

In proposito & noto che, ai sensi dell’art. 25 undecies del d.lgs 231/01 e successive
modifiche, per talune fattispecie ambientali comprese nel TUA ¢ prevista, in uno con la
responsabilitd personale penale dell’autore del reato, anche la responsabilita della societd,
nell’interesse o vantaggio della quale I"autorc del reato presupposto ahbia agito.

Taluni dei reati-presupposti  della  responsabilitd amministrativa  sono  quelli
contravvenzionali per cui & operativo il meccanismo delle prescrizioni di cui qui ¢i si occupa
e, in particolare:

o per i reati di cui all’art. 137:
per i reati di cui all’art. 236:
per i reati di cui all’art. 257:
per la violazione dell*art. 258, comma 4, secondo periodo;
per la violazionc dell*art. 259, comma 1;

Al fini della responsabilitd amministrativa, occorre accertare, in primo lsogo, la veste
giuridica della societd/ente, attyaverso la necessaria visura presso Ja camera di
commercio [ricordo che la responsabilits de qua & inapplicabile alle ditte/imprese individuali:
Sezione VI, 3 marzo 2004, P.M. in proc. Soc. Ribera].

Occorre accertare poi le generalita del rappresentante legale dell’ente, nell’attualita e
al momento della commissione del fatto incriminato [cio che rileva, poi, per "Ulfficio
requirente, ai fini degli adempimenti successivi: notificazioni, informazione di garanzia, .
costituzione dell’ente]. . B

Occorre soffermare ’attenzione sui presupposti dell’interesse ¢ o vantaggio [cfr. art.
5 del decreto legislative n. 231 2 amministrativa del 2001]: ¢ci6 che si verifica allorquando
si accerti che la violazione della normativa ambientale risulti motivata dalla finalith
prognostica di consentire all’ente un risparmio di spese [relativamente ai costi che si
sarebbero dovuti sostenerc per rispettare la ‘normativa ambientale] o un incremento
patrimoniale [accelerazione dell’attivita econamica non limitata dal pedissequo rispetto dalla
normativa ambientale] ovvero risulti comunque avere determinzto un vantaggio di tal genere.

Oceorre riferire del rapporto qualificato tra il soggetto chiamato 2 rispondere del
reato presupposto e Pente [cfr. art. 6 e 7 del decreto legislativo n, 231 del 2001: apicale o
dipendente}.

Infine, ¢ apportuno indicare se ricorrono i presupposti per Ja “recidiva”, ossia se
Fente & gia stato oggetto di contestazioni in materia ambientale [nel caso, indicandosi di quali
contestazioni si sia trattato e quale sorte abbiano avuto] [cio che rileva, per I'Ufficio
requirente, tra I*altro, ai {ini dell*eventuale applicazione, anche in via cautelare, delle misure
interdittive]. Anche in tale seconda ipotesi, deve quindi ammettersi che {*organo di vigilanza.
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presso il Tribunale di Pescara

PROCURS DELLA REPUBBLICA Joglio nr. - 8 -

pur procedendo ad impartire la prescrizionc all*autore de) reato, riferisca subito a questa A.G.
per il pit a praticarsi refativamente al procedimento amministrativo a carico deil’ente.

Pescara, 3.3.2016

¥ Magistratt del Gruppo 1
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